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Balazs Géza:
A muveészet és a nyelv szuletése

Sulyos konyvet helyezett az asztalra Balazs Géza. Mélyen szanto és terjedel-
mes munkat, amely tele van tlzdelve idézetekkel és hivatkozasokkal, mégis
ugy olvastatja magat, mint egy jo regény. Csak hdsei és eseményei masok.
Teremtett alakok helyett a tudomany és a kultdrtorténet nagyjai szerepelnek
benne, izgalmat pedig nem a cselekmény varatlan fordulatai, hanem a szikrazo
szellemi folismeresek biztositjak.

A szerzd, hiven a cimhez, a mlvészet és a nyelv eredetét kutatja, s mind-
ekdzben rendkivil széles korl nyomozast folytat, amely a nyelvtudomany és
a muvészetek mellett egyebek kozt kiterjed ez a néprajzra, a pszichologiara
és az egész kulturtorténetre. Az bnmagaban is lefegyverz6 sokoldallUsag ért-
hetd. Olyasminek ered ugyanis a nyomaba, ami a kutatas szamara homalyba
vész. Bar régota tudjuk, hogy mind a mivészet, mind a nyelv emberré valasunk
feltétele, a folyamat azonban mintegy 100 ezer esztenddvel ezel6tt kezd6é-
dott, és ebbdl csak néhany ezer év dokumentalhatd, a korabbiakat illetéen
csak kozvetve vizsgalddhatunk (folklor, gyermeknyelv, mélylélektan, primitiv
népek stb.).

A konyv nem véletlenll targyalja egyltt a mivészetet és a nyelvet. Utob-
bit ugyanis nem egyszerlGen mesterséges jelrendszernek tekinti, hanem meta-
fizikai képzddmeénynek, amelyben éppugy benne van a teljes ember, mint
a muvészetben. S6t maga is mlvészet: egyszerre mimézis és alkoto, 6romot
szerzO tevékenységforma. A nyelvi jelek tulnyomo része ma megallapodason
alapuld szimbodlumnak szamit, tobbségik azonban eredetileg hasonlésagon
vagy érintkezésen alapul6 ikon vagy index volt — és ez sokszor ki is derithetd.
Azért is fontos ez, mert éppugy benne van az emberiség kollektiv tudatalattija,
mint k6zds almainkban. Multunkrél hoz hirt. Arrél az emberrdl, aki eredetileg
egységben volt a vilaggal. Nem fogalmakban, hanem képekben gondolkodott,
s olyan jelekkel nevezte meg az 6t koriilvevd valosagot, amelyben még vilagos
volt a jel és a jelolt kozotti kapcsolat.



RECENZIO

Mikor, hogyan tortént a valtozas? Miként szoritottak ki a képeket a fogalmak,
hogyan jott |étre a mai értelemben vett nyelv? A szerzo itt nem akar mindenaron
Ujat mondani, inkabb &sszefoglalja az eddigi kutatasokat, amelyek tébbnyire
mutaciot latnak a fejlédés felgyorsulasa, a ,megszaladas” mogott. Eredeti hipoté-
zissel &ll viszont eld a nyelv és a mivészetek sziiletését illetéen. Ugy latja: a kettd
egy torol fakad és parhuzamosan fejlodik. Kezdetben, a szinkretikus dskulturaban
egyltt létezik a nyelv és a zene, igaz, a természeti mintakra kialakult dallam mint-
egy megeldlegezi a nyelvet. Ez a dinamikus keret, amelyre az el6bb az egytagu
tagolatlan kijelentések, majd a kéttaglak raépiilnek. Es igy tovabb, hiszen a nyelv
és a zene kapcsolata ma is jol érzékelhetd. S maga az ,6snyelv” is tobb oldalrdl
megkozelithetd. A mitoszkutatok ezt olvassak ki a mitoszokbdl, a Jung nyomaban
jard pszichoanalitikusok a kollektiv tudatalattit megjelenité kozds almokbal.
A folkloristak ezt sejthetik meg a raolvasasokbdl, a munkadalbdl, a bolcsédalbal,
a tancszobdl, a siratobdl. S ma is szamos olyan nyelvi megnyilatkozas akad, amely
ide vezet vissza. ,Tovabbi kevés figyelemre méltatott, dsztonds megnyilvanula-
sok mutatnak ra elemi formakra: elszolas, indulatbdl felfakadé kiabalas, durvasag,
himmaoges, sohajtozas, fohasz, ima; szex, szilés, euforikus (alkoholos, drogos)
allapotban valé beszéd, afazia, végelgyengllés kdvetkeztében leéplld beszéd.
Az 6sztondsség jol megragadhatd a ritmikus szamolgatasban és firkalgatasban”
(Balazs 2021, 28) — olvashatjuk a mulben. Mlvészet és nyelv kozds eredete
hiivelyezhetd ki bizonyos természeti alapformakbdl is, mint pl. a kor és a gomb,
a szimmetria vagy a jel és a jelolt kozotti kapcsolat.

Balazs Géza lenyligozo felkésziiltséggel bontja ki mondandodjat. Felismerései
mindig a lényeget érintik, s amellett hogy alatamasztjak felfogasat, Snmaguk-
ban is rendkivll erdekesek. Se szeri, se szama a magvas, izgalmas fejtegete-
seknek. Lehetne-e pl. pregnansabban megvilagitani Csikszentmihalyi Mihaly
elméletét a flow-rél: ,hanyszor el6fordul az emberrel, hogy »csak Ugy« beszél-
get valakivel (valakikkel), és elfut, elszalad az id6 (...) a flow Iényege a téren-
idon kivul kerilés... Az 6romfunkcid tehat koddolva van a nyelvben. Csakugy,
mint példaul a szexualitasban, és mindenféle alkoté emberi tevekenységben”
(Balazs 2021, 84). S lehetne-e meggy6zébben érzékeltetni, hogy ,a mivészet
és a nyelv emberlétiink alapja”, mint Freund Tamas agykutatd egyik vallomasa-
val: ,Nemcsak mindennapos testnevelésre van az embernek sziksége, hanem
mindennapos katarzisra is. Ezt a m{vészeti nevelés adja meg, ami akkor a leg-
hatékonyabb, ha az ember részese az értékteremtésnek (...) Gazdag belsé
vilaggal az ember tudomanyos munkaja is sokkal hatékonyabb (...) Meggy6z0-
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désem, hogy amit az én agyambdl a kreativitas terén ki lehetett hozni, azt én
a zenének koszonhetden kihoztam” (Balazs 2021, 167).

Ugy gondolom, A miivészet és a nyelv sziiletése tobb tudomanyag sza-
mara is fontos, eredeti munka. Tobb diszciplinat kapcsol 6ssze, s az emberiség
torténelmének egészében gondolkodik, mégis érthetd és meggydzé. Uttord
vonasai kozul itt harmat emelek ki.

Az els6 a modszert érinti. A szerzd nem a bevett sémak szerint kdzelit a téma-
hoz. Nem vagy-vagyokban gondolkodik, ahogy ez a nyugati tudomanyban el-
terjedt, hanem amikor csak lehet, szem el6tt tarja a keleti gondolkodasban
meghonosodott is-is hagyomanyat. Azaz nem feltétlendl Gdvozli mindig az
arisztotelészi kizart k6zos harmadik logikai alapelvet (két egymast tagado alli-
tas kozul az egyik feltétlenll igaz). Tudatos ez a megkdzelités (amit az is jelez,
hogy a szerz6 kulon fejezetet szentel ennek a témanak), de ezuttal folottébb
gyumolcsozd6. Masként aligha kerllhetne sor arra a szellemi kalandra, amelyre
a kényv hiv benniinket. Am ettél még nem lesz kevésbé tudomanyos, hiszen
errél a témardl igy lehet igazan hitelesen beszélni.

A munka masodik fontos Ujdonsaga, hogy koncepcidjat belegytkerezteti
a magyar tradicioba. Olyan tudosokhoz kapcsolodik, akikrol a strukturalizmus
és a posztstrukturalizmus diadalmenete idején hajlamos volt megfeledkezni
a magyar tudomany, holott eurépai rangu életmUlvet hagytak hatra. Az alapok-
nal mindenekel6tt Hamvas Béla, Varkonyi Nandor, Thass-Thienemann Tivadar és
Karacsony Sandor nevet kell itt kiemelni, akik agy voltak originalis gondolkodok,
hogy mindig az egész emberre figyeltek; szem el6tt tartottak a legaprébb rész-
leteket is, de sosem feledkeztek meg a nagy egészrdl, az ember kuldetésérol.
Rajtuk kivil szamos mas tuddés munkassagara hivatkozik még Szilagyi N. San-
dortol Tanczos Vilmoson at Voigt Vilmosig — hogy csak néhany magyar tudost
emeljink ki —, hiszen a szerzo alaposan ismeri a nemzetkozi szakirodalmat is.

Harmadikként mondjuk el, hogy Karacsony Sandor és Hamvas Béla nyoma-
ban jarva Balazs Géza is az egész embert vizsgalja. Kimondatlanul is a nagy keér-
désekre keresi a valaszt: Kik vagyunk? Honnan jottink? Hova lesziink menen-
dék? Innen nézve a kdnyv nyugtalanité olvasmany. Ugy tlinik, nem csupan
a m(vészet tanusitja a modern ember noévekvd otthontalansagat, de errél hoz
hirt a hagyomanytol egyre inkabb elszakad6 nyelvhasznalat is, amely ,leképezi
a természetet, megnyilvanul benne a természet, a tarsadalom és a személyi-
ség, az ember (nyelvi) vilagképe” (Balazs 2021, 284).
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